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Navrh uznesenia

Miestna rada mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

odporuca

Miestnemu zastupitel'stvu mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

suhlasit

s predlozenym navrhom dodatku Statatu hlavného mesta SR Bratislavy ato vo veci
pOsobnosti mestskych ¢asti hlavného mesta SR Bratislavy vykonavat' funkciu procesného

opatrovnika podla Civilného sporového poriadku, Civilného mimosporového poriadku
a Spravneho sudneho poriadku.



Dovodova sprava

Listom dorucenym dnia 09. marca 2017 poziadal primator Bratislavy p. Nesrovnal podla ¢l.
103 ods. 2 Statutu hlavného mesta SR Bratislavy o stanovisko vo forme suhlasu/ nestihlasu
miestneho zastupitel'stva nasej mestskej asti k navrhu dodatku Statatu hlavného mesta SR
Bratislavy vo veci posobnosti mestskych ¢asti hlavného mesta SR Bratislavy vykonavat
funkciu procesného opatrovnika podla Civilného sporového poriadku, Civilného
mimosporového poriadku a Spravneho sudneho poriadku.

Dodatok Statatu hlavného mesta SR Bratislavy vychadza zo zmeny legislativy a to konkrétne
novelizaciou Spravneho sudneho poriadku ¢. 162/2015 Z.z a vytvorenim novych zakonov ¢.
160/2015 Z.z Civilny sporovy poriadok a zdkona ¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy
poriadok.

Novelizacia zakonov ako i spominany dodatok Statiitu hlavného mesta SR Bratislavy, nema
vplyv na ¢innost’ oddelenia socidlnych veci, v ktorého naplni sa tato ¢innost’ nachadza.

Jedna sa predovsetkym o zmenu nazvu funkcie opatrovnika pre konanie, ktory sa meni po
novom na procesného opatrovnika. Sud ustanovi procesného opatrovnika tomu o koho
posobnosti sa jednd, ak nema zdkonného zastupcu. Za najzavaznejSiu zmenu, v porovnani
s predchadzajicou pravnou upravou, mozno oznacit’ skutocnost, ze Civilny mimosporovy
poriadok, v sulade s medzinarodnymi lI'udskopravnymi $tandardami, uz neupravuje moznost
pozbavenia fyzickej osoby spdsobilosti na pravne ukony. Nova legislativa pravny akt konania
0 spoOsobilosti na pravne ukony oznacuje ako o obmedzeni spdsobilosti na pravne tkkony.

Bez ohladu na vys§ie uvedené pokladame prijatie tohto navrhu dodatku Statitu za
bezdovodné, ked’Ze neupravuje prerozdelenie posobnosti medzi Bratislavu a mestskymi
Castami novym spdsobom. Civilny sporovy poriadok, Civilny mimosporovy poriadok
a Spravny sudny poriadok st nahradou Obcianskeho stidneho poriadku, tzn. automaticky

nastupili na miesto Obc¢ianskeho stidneho poriadku.

V pripade, ak chce primator hl. mesta SR Bratislavy z dovodu rekodifikacie obc¢ianskeho
stidneho procesu aktualizovat' Statit, bolo by zarovei potrebné naraz aktualizovat’ vietky
zakony, na ktoré sa Statit odvolava, a ktoré boli k dne§nému diiu zmenené, tzn. nie len
odkazy na Obciansky sudny poriadok.

Mestska cast’ Bratislava-Petrzalka k tomuto navrhu dodatku Statitu zaslala primatorovi hl.
mesta SR Bratislavy nasledovné pripomienky, ktoré napriek ich odbornej opodstatnenosti
neboli hlavnym mestom SR Bratislavy vobec vzaté do tivahy, a to:
e KCl Ibod 2.
Odportc¢ame zvazit doplnenie znenia navrhovaného ustanovenia c¢lanku 32 ods. 9
Vv intenciach § 115 zdkona ¢. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, ktory okrem
vyjadreni obce upravuje aj poskytovanie stic¢innosti obcou na poziadanie sudu.




e KCIIbod4.
Navrhujeme slovad ,.a nasl.”“ za slovami ..§ 71“ a ,.§ 39 nahradit’ slovami ,,0ds. 2°
z dovodu, Zze d’alSie (,,nasledujuce®) ustanovenia zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku a zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku, okrem
ustanovenia § 71 ods. 2 Civilného sporového poriadku a ustanovenia § 39 ods. 2
Spravneho sudneho poriadku, neupravuji problematiku ustanovenia obce za
procesného opatrovnika, a preto odvolanie na tieto d’alSie ustanovenia je bezpredmetné.




JUDr. Ivo Nesrovnal
primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 20.februara 2017
MAGS OLP- 33803/2017

Vazeny pén starosta,

na rokovani Mestského zastupitel'stva hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
dita 27. oktébra 2016 bolo v sulade s &l. 9 ods. 7 Statitu hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy, uznesenim &. 641/2016 schvalené rozhodnutie ¢. 17/2016 primétora hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy o pdsobnosti mestskych &asti hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy vykonavat' funkciu procesného opatrovnika podl'a Civilného sporového

poriadku, Civilného mimosporového poriadku a Spravneho stidneho poriadku.

Tymto si Vas dovolujem poziadat podla ¢l. 103 ods. 2 Stattu hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy o zaslanie pisomného stanoviska vo forme suhlasu/nesihiasu
miestneho zastupitel'stva k predlozenému navrhu dodatku Statitu do dvoch mesiacov odo diia

poziadania.

Na zéklade vyssie uvedeného Vam v prilohe tohto listu zasielam navrh dodatku Statutu
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy s Gpravou tejto posobnosti pre mestské Casti

hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.

S pozdravom

Vazeny pan

Ing. Vladimir Bajan
starosta
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