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Odvolanie voéi stavebnému povoleniu M€ Bratislava-Petrzalka €. 7396/2024/SU/Mj-3

Vodi stavebnému povoleniu MC Bratislava-Petrzalka €. 7396/2024/SU/M;j-3 zo diia 09.08.2024 sa odvoldvame pre
nezakonnost z nasledovnych dévodov:

1)

2)

Uvedena stavba ma dopravnu obsluhu rieSend krizovanim na Pandnsku, s ktorym sa spaja skutoény ciel spdsobit
znizenie priepustnosti dopravného uzla a znizenie plynulosti dopravy z ideologickych dévodov snazit sa

o presadenie dopravnej politiky OZ Cyklokoalicia. Toto OZ sa vsak eSte stazuje, Ze snaha Bratislavy je v tomto
smere nedostatocnd, Ze ju mesto praktizuje nie za vlastné peniaze ale len v pripadoch, ked k tomu najde
,ochotného” developera (https://dennikn.sk/3493046/kollar-z-cyklokoalicie-na-niektorych-miestach-v-
bratislave-sa-bojim-bicyklovat-
video/?cst=f24c5938a63b40d0fc7e0276d9b6565911549e2412b26f5d488547166840bb25). Tento Styl
dopravného inZinierstva vsak nevyhovuje vsetkym (https://standard.sk/408837/matus-vallo-ma-mozno-rad-
bratislavu-ale-rozhodne-nie-bratislavcanov a https://standard.sk/394124/vallova-viceprimatorka-chce-nakreslit-
priechod-na-staromestskej-ulici-spomali-to-dopravu-vytvori-zapchy-a-prinesie-dalsie-negativa) ale ani ZDS.

Spolocéenska dohoda o usporiadani dopravy v savislosti s projektom Juzné mesto bola uzavreta v podobe
schvaleného projektu EIA, v Ziadnej variante, ktord presla procesom EIA sa vSak s tymto kriZzovanim nepocita.

Dochadza teda ku kupéeniu s vplyvom, kedy sa stretol ,ochotny developer”, ktory si potrebuje riesit dopravné
potreby svojich klientov a ,,potrebné mesto” ktoré chce deklaratérne pudajne pomoéct cyklistom a chodcom.
V skutocnosti sa vSak realizuje ideologicky podmienend dopravna politika. S takymto sp6sobom dopravného
inZinierstva nesuhlasime, nie je v stlade ani so spolocenskou dohodou prijatou Gzemnym planom, ani v sulade
so spolocenskou dohodou prijatou procesmi EIA.

Je to prokjekt, ktory potrebam konkrétneho developera a konkrétnej vplyvovej skupiny na magistrate realizuje
svoje potreby a predstavy na ukor vSetkych Bratislavéanom, plynulosti dopravy.

Ak to jeden aj druhy myslia s cyklistami a chodcami vazne, tak CRESCO postavi mestu podchod a podjazd pre
cyklistov a nebude , kuskovat” Pandnsku cestu.

Proti tomu sa kategoricky staviame a vykoname vsetko v nasej moci, aby sme takékmuto sp6sobu rozhodovania
o Bratislave a Petrzalke zabranili a urobime vsetko preto, aby sa takéto rozhodovanie o meste neoplatilo.

Podla zavazného stanoviska MZP SR €. 4318/2023-3.4/jo prislusny urad ,nezistil také skutocnosti, resp. v
predmetnej veci nenastali také zmeny, ktoré by boli v rozpore so zdkonom o posudzovani vplyvov, zdverecnym
stanoviskom ¢. 4242/04-1.6/ml zo dria 23.10.2006 a jeho podmienkami, alebo by boli dévodom na postdenie
podla § 18 zdkona o posudzovani vplyvov”.

Podla §38 ods.4 zakona EIA €.24/2006 Z.z. su stanovené obsahové a formalne poZziadavky na vyrok zavazného
stanoviska a to ,,V zdvédznom stanovisku prislusny orgdn uvedie, ¢i ndvrh na zacatie povolovacieho konania k
navrhovanej ¢innosti je v sulade s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla tohto zdkona a ich
podmienkami.”

Podla judikatu NS SR ¢.3SZp/3/2012 je aj zavazné stanovisko formou rozhodnutia pretoze obsahuje konstitu¢ny
a zavazajlci prvok a preto je nutné aj obsahovalo aj naleZitosti, ktoré sa kladu na rozhodnutie podla §46 a §47
sprivneho poriadku a to najma odévodnenie a poucenie o opravnom prostriedku. Zo samotného odévodnenia
Uzemného rozhodnutia musi byt zrejmé na zéklade akych skutocnosti bolo zavazné stanovisko vydané a zavazné
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3)

4)

5)

stanovisko musi byt aj preskimatelné tak, aby bolo zavazné stanovisko nielen identifikované ale aj aby bola
zabezpecfena urditost, zrozumitelnost a nezamenitelnost zavaznych podkladov tzemného rozhodnutia.

Zavazné stanovisko je nezakonné a vecne nespravne aj vo vyroku rozhodnutia ako aj v odévodneni rozhodnutia.
Vyrokom zavazného rozhodnutia ma byt jednoznadny vyrok o stlade (§38 ods.4 zakona EIA) resp. nestlade (§38
0ds.5 zakona EIA) predloZenej dokumentdcie so zakonom EIA, rozhodnutim EIA a jeho podmienkami. Predmetné
zavazné stanovisko neobsahuje vyrokovu €ast v zakonom predpokladanej forme a vo vecnom obsahovom
rozsahu ako predpoklada §38 ods.4 az ods.6 zdkona EIA.

Ono to totiZ ani nie je mozné aby bol vysloveny sulad, lebo predmetnd stavba prechodu pre chodcov nebola
predmetom zdmeru ,Petrzalka — Juh, juzna rozvojova os” (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/petrzalka-
juh-juzna-rozvojova-os), ale stavebnikovi bola tdto podmienka uloZena azZ nasledne na zaklade komunikacie
stavebnika s mestom Bratislava. Predmetnad stavba je dokonca aspon z ¢asti mimo dotknuté Uzemie zdmeru
»Petrzalka — Juh, juzna rozvojova os”.

Predmetna zmena stavby pred dokoncéenim je odklonom a zmenou navrhovanej Cinnosti, ktora uz sice bola
posudena ale ide o takd zmenu, Ze sa aj na nu vyzaduje zistovacie konanie na zdklade ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti, kedZe sa fou meni a upravuje zamer tak, ako bol posudeny. Preto vydaniu predmetného
povolenia brani aj ustanovenie §38 ods.3 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Zo skutocnosti, Ze predmetna stavba je aspon z ¢asti mimo dotknuté Uzemie sucasne vyplyva procesna prekazka
vydania stavebného povolenia a to ustanoveniami §38 ods.3 zakona EIA; absentuje rozhodnutie zo zistovacieho
konania, ktorého predmetom by bola zmena zameru tak, aby obsahovala aj predmetnu stavbu a posudila vsetky
vplyvy vyplyvajlce zo zmeny dopravného riesenia.

To vsak znamenad, Ze nespravna je aj ta Cast zavdazného stanoviska, Ze nie je potreba postdenia podla §18 zdkona
EIA, lebo je potreba posudenia zmeny stavby na zaklade ozndmenia o zmene predmetného zameru.

Podla izemného planu je predpokladané dopravné napojenie Uzemia nasledovne:

=

Tato mapa je screenshotom zo zavaznej vykresovej Casti platného Uzemného planu; je z neho evidentné, ze
povolovana stavba sa vyrazne odliSuje od zdvaznej regulacie umiestnenim ako aj tym, Ze kriZuje stredovy zeleny
deliaci pas ako aj to, Ze tato krizovatka ma byt mimodrovriova a nie Urovriova; sicasne ma riesit nielen
napojenie developerského projektu Juzného mesta ale $irsie dopravné vztahy prediZenia Jantarovej cesty.
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Developer si riesi svoje lokalne vnutroaredlové dopravné potreby na ukor nadradenej dopravnej infrastruktury
a uprednostnuje svoj ekonomicky zaujem pred verejnymi zaujmami chranenymi VZN ako pravnym predpisom.

Je zarazajlce, ze mesto Bratislava sa takto necha spreneverit, je tomu tak zrejme preto, Ze aj ono ma uz zaujem
na tom, aby nebola dodrZana tato uzemno-planovacia reguldcia, nakolko planuje v miestach severozdpadnych
vetiev realizdciu parkovacie domu alebo ndjomného byvania. Mestski Uradnici si pomylili, Ze zastavanie
verejného postu nie je dévodom na svojvolu a nereSpektovanie pravnych predpisov ¢i na ich Ucelové ohybanie.

Nase odvolanie minimalne v ¢asti ovolacieho bodu 2.), 3.) a 4.) je odvolanim podla §140c ods.8 stavebného
zakona a to odvolanim proti stladu stavby so zdkonom EIA a vydanym zaverecnym stanoviskom. Preto sa okrem
vSeobecnych ustanoveni o odvolani uplatfiuju aj osobitné ustanovenia podla §140c ods.8 aZ ods.11 stavebného
zakona.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia
v stavebnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusill podla §59 ods.3 a vec vratil na
nové stavebné konanie. Toto odvolanie ma podla §55 ods.1 Spravneho poriadku odkladny ucinok.

e Toto vyjadrenie a spdsob ako ho drad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. ¢ S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. ¢ Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

e Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

e Environmentalne principy ¢innosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-

cinnosti-zds/

Informacia: Ddvame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spolocenskym otazkam a ¢innosti ZDS.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav | sekretariat

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

Www.samospravydomov.org

www.climaterealityproject.com




