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URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Regiondlny urad pre tizemné planovanie a vystavbu Bratislava
Oddelenie statnej stavebnej spravy

Bratislava, 21. marec 2025
Cislo: 01804/2025-22.1.2./KVJ
Ev. ¢.: 15252/2025

ROZHODNUTIE

Regionalny trad pre izemné planovanie a vystavbu Bratislava (d’alej len ,,Regionalny tirad
Bratislava®) ako prislusny organ podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. d) a podl'a ustanovenia § 4a
pism. a) zdkona ¢. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok a
byvanie a o zmene a doplneni zdkona ¢. 50/1976 Zb. o Izemnom pladnovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon*) a podl'a ustanovenia
§ 118 stavebného zékona, ustanovenia § 58 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®), rozhodujic
o odvolani ucastnika konania ZdruZenie domovych samosprav, o. z., Rovniankova 14,
P.0.BOX 218, 851 02 Bratislava, ICO: 31820 174, proti rozhodnutiu stavebného uradu
Mestskej Gasti Bratislava — Petrzalka &. 7396/2024/SU/Mj-3 zo diia 09.08.2024, podl'a ustanovenia
§ 59 ods. 2 a ustanoveni § 46 a § 47 spravneho poriadku

zamieta

odvolanie a rozhodnutie stavebncho uradu Mestskej Casti Bratislava — Petrzalka .
7396/2024/SU/Mj-3 zo dia 09.08.2024 potvrdzuje.

Odovodnenie

Mestska cast’ Bratislava — Petrzalka ako prislusny stavebny urad (d’alej len ,,stavebny
tirad*) rozhodnutim ¢. 7396/2024/SU/Mj-3 zo dita 09.08.2024 podla ustanovenia § 68 stavebného
zakona povolila zmenu stavby pred jej dokoncenim, Casti stavby siedmich nebytovych priestorov
s oznacenim ,,43-00-P1-K1 az A3-00-P1-K7* v ¢iastocne kolaudovanom objekte ,,SO-03 Bytovy
dom A.IIT*, ktory je sucastou stavby ,Juzné mesto — zona Bl, Bratislava, Petrzalka*, ktora bola
povolend rozhodnutim ¢. 3684/2015/10-UKSP/V¢E-63 dna 05.08.2015, pravoplatnym dna
09.09.2015, na pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 3051/78, 3043/165, 3043/13, 3042/622,3042/621,
3042/619, 3042/615, 3042/82 v k. u. Petrzalka, pre stavebnika SLNECNICE — MESTO 2, s.r.0.,
Postova 3, 811 026 Bratislava, ICO: 50 335 332 (d’alej aj ako ,,stavebnik®). Stavebny urad stanovil
podmienky pre uskutocnenie stavby, podmienky vyplyvajuce zo stanovisk dotknutych organov
a uviedol, Ze neboli uplatnené namietky ucastnikov konania.

Regionalny drad pre Gzemné planovanie a vystavbu | Tomasikova 14366/64A| 831 04 Bratislava | Slovenska republik:
e-mail: ba@stavebnyurad.gov.sk | www.uupv.s



Proti uvedenému rozhodnutiu stavebného tradu podal v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie ucastnik konania Zdruzenie domovych samosprav, o. z. (d’alej len ,,odvolatel* alebo
,»ZDS%), ktory v odvolani v bodoch 1 az 5 uvadza nasledovné:

1) Dopravna obsluha je rieSena krizovanim na Panonsku ulicu. Ciel' je zniZenie
priepustnosti dopravného uzla a zniZenie plynulosti dopravy. Usporiadanie dopravy
bolo uzatvorené schvalenim EIA. EIA s krizovanim nepocita. Ide o vyhovenie potrebam
developera a konkrétnym vplyvnym skupinam na magistrdate.

2) Zavizné stanovisko MZP SR ¢ 4318/2023-3.4/jo je nezdkonné a vecne nesprdvne
pokial’ide o vyrok a odovodnenie. Vyrok rozhodnutia ma jednoznacne obsahovat vyrok
o sulade/nesulade, co v tomto pripade nie je mozné, pretoze stavba prechodu pre
chodcov nebola predmetom zameru.

3) Zmena stavby pred dokoncenim je odklonom a zmenou navrhovanej cinnosti, ktora
bola posudenda, ale ide o taku zmenu, Ze sa na nu vyzaduje zistovacie konanie a preto
vydaniu rozhodnutia brani § 38 ods. 3 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.

4) Absentuje rozhodnutie zo zistovacieho konania, lebo stavba je aspon scasti mimo
dotknuté vizemie.

5) Rozpor s uzemnym planom, stavba sa vyrazne odlisuje od zaviznej reguldcie
umiestnenim a tym, ze krizuje stredovy zeleny pds a krizovatka ma byt mimouroviiova
a nie uroviiovd. Developer riesi vnutroarealové dopravné potreby na ukor nadradenej
dopravnej infrastruktury.

Vzhladom na poukdzané pochybenia Ziada rozhodnutie zrusit.

Stavebny trad po podani odvolania listom &. 7396/2024/SU/Mj-odv zo dia 23.09.2024
upovedomil ostatnych ticastnikov konania o odvolani podl'a ustanovenia § 56 spravneho poriadku
avyzval ich na podanie vyjadrenia k odvolaniu do 5 kalendarnych dni odo diia dorucenia
upovedomenia.

K odvolaniu sa nevyjadril Ziadny z Gi¢astnikov konania.

Stavebny trad o odvolani nerozhodol, ale listom ¢&. 7396/2024/SU/Mj-spis zo dia
21.10.2024 podrla ustanovenia § 57 ods. 2 spravneho poriadku odstipil spisovy material na
Regionalny trad Bratislava, na odvolacie konanie.

Regionélny trad Bratislava k vyhodnoteniu podaného odvolania stavebnym tradom, ktory
ho v odstupujicom liste &. 7396/2024/SU/Mj-spis zo dita 21. 10. 2024 vyhodnotil ako nepripustné,
uvadza, ze s uvedenym vyhodnotenim stavebného uradu sa nestotoziiuje, nakol’ko odvolatel’ podal
odvolanie ako neucastnik konania podla ustanovenia § 140c ods. 8 stavebného zékona, a podl'a
tohto zdkonného ustanovenia bolo potrebné predmetné odvolanie vyhodnotit’, nakol’ko Ziadost’
o povolenie zmeny stavby pred dokoncenim bola podand dia 11. 6. 2024, t. j. v Case, ked’
ustanovenie § 140c ods. 8 stavebného zakona platilo. Z uvedeného dovodu tunajsi trad vyhodnotil
podané odvolanie ako odvolanie neucastnika konania podl'a ustanovenia § 140c ods. 8 stavebného
zakona.

Podla ustanovenia § 118 stavebného zdkona v zneni u¢innom od 1. 4. 2024 vo veciach,
v ktorych v spravnom konani v prvom stupni kond obec ako stavebny urad, vykondva Stdatnu spravu
v druhom stupni regionalny urad.

Podrla ustanovenia § 140 stavebného zdkona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju
sa na konanie podla tohto zakona vSeobecné predpisy o spravnom konani.
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Podl'a ustanovenia 59 ods. 2 spravneho poriadku ak su pre to dovody, odvolaci organ
rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Regiondlny trad Bratislava ako prislusny odvolaci orgdn podrobne a v celom rozsahu
preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie spolu s predloZzenym spisovym materidlom,
ako aj dovody uvadzané v podanom odvolani. Rovnako preskumal aj postup stavebného uradu
v konani, ktoré predchadzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia. Porovnal vyrokovu cast,
odovodnenie aj poucenie rozhodnutia s prislusSnymi hmotnoprdvnymi a procesnopravnymi
predpismi, predovSetkym so stavebnym zdkonom a zdkonom o spravnom konani, ako aj
vyhlaskami Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 453/2000 Z. z.*) a ¢.
532/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o v§eobecnych technickych poziadavkach na
vystavbu a o vSeobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou
schopnost’ou pohybu a orientacie (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 532/2002 Z. z.*), a na zéklade zistenych
skutoc¢nosti dospel k zaveru, Ze nie je dovod na zmenu alebo zruSenie odvolanim napadnutého
rozhodnutia ajeho vratenie prvostupiiovému spravnemu organu na nové prejednanie
a rozhodnutie, nakol'ko stavebny urad postupoval v konani o zmene stavby pred dokonéenim
procesne spravne a rozhodnutie vydal v stilade so zdkonom.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam veci, ako aj k dovodom odvolania Regionalny
urad Bratislava uvadza nasledovné:

Dna 11.06.2024 bol stavebnému uradu doruceny navrh stavebnika na vydanie povolenia
na zmenu stavby pred jej dokoncenim: ,,Juzné mesto — zona B1, Bratislava, Petrzalka*, casti SO-
03 Bytovy dom A.Ill,* na pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 3051/78, 3043/165, 3043/13, 3042/622,
3042/621, 3042/619, 3042/615, 3042/82 k. 0. Petrzalka, doplneny stavebnikom dnia 01.07.2024.

Stucastou predlozeného spisového materidlu je projektova dokumenticia z 05/2024
vypracovand autorizovanym stavebnym inZinierom; statické posudenie stavby z 05/2024
vypracované autorizovanym stavebnym inZinierom; rieSenie protipoziarnej bezpecnosti z 04/2024
vypracované S$pecialistom poziarnej ochrany; stanovisko Hasi¢ského a zachranného utvaru
Hlavného mesta SR Bratislavy zo diia 26.06.2024; doklad o zaplateni spravneho poplatku zo dia
26.06.2024;vyhodnotenie sposobu zapracovania podmienok urcenych v zavere¢nom stanovisku
MZP podl'a zékona &. 24/2006 Z. z. zo dia 12.06.2024; vyjadrenie Okresného tradu Bratislava,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie z hl'adiska odpadového hospodarstva zo dia 15.07.2024;
zavazné stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia ¢. 3455/2024-3.4, bd 51740/2024 zo dna
29.07.2024.

Dia 19.06.2024 stavebny urad listom ¢&. 7396/2024/SU/Mj-zv. zverejnil informaciu
o podani Ziadosti o vydanie povolenia na zmenu stavby pred jej dokoncenim.

Dita 08.07.2024 stavebny urad listom ¢&. 7396/2024/SU/Mj-ozn. oznamil zadatie konania
o zmene stavby pred jej dokoncenim ucastnikom konania a dotknutym orgadnom a v zmysle § 61
ods. 2 stavebného zakona upustil od Gstneho pojednavania a miestneho zistovania. Ugastnikom
konania a dotknutym orgdnom dal moznost’, aby namietky a pripomienky uplatnili najneskor do 7
pracovnych dni odo diia dorucenia oznamenia, inak sa na ne neprihliadne.

Diia 09.08.2024 stavebny trad vydal odvolanim napadnuté rozhodnutie.

e-mail: ba@stavebnyurad.gov.sk | www.uupv.s
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Podl’a ustanovenia § 54 stavebného zakona stavby, ich zmeny a udrziavacie prace na nich
sa mozu uskutocnovat iba podla stavebného povolenia alebo na zaklade ohldasenia stavebnému
uradu.

Podl’a ustanovenia § 55 ods. 1 stavebného zakona stavebné povolenie sa vyzaduje, pokial’
tento zakon a vykonavacie predpisy k nemu alebo osobitné predpisy neustanovuju inak, pri
stavbach kazdého druhu bez zretela na ich stavebnotechnické vyhotovenie, ucel a cas trvania;
stavebné povolenie sa vyzaduje aj pri zmene stavieb, najmd pri pristavbe, nadstavbe a pri
stavebnych upravach.

Ustanovenie § 54 stavebného zékona zakotvuje vSeobecnu zasadu, ze kazda stavba pred
zaCatim jej realizacie musi byt predmetom postdenia organom §tatnej spravy. Preto vymedzuje
povinnost’, Ze stavby a ich zmeny, ako aj udrziavacie prace na stavbach sa mézu vykonévat’ len na
zaklade stavebného povolenia alebo ohlasenia stavebnému tradu. Postup a povinnosti stavebného
uradu v stavebnom konani upravuje § 58 a nasl. stavebného zédkona. Ustanovenie § 62 stavebného
zakona uvadza zoznam povinnych kritérii (odsek 1), podla ktorych stavebny trad musi
posudzovat’ kazda Ziadost’ o stavebné povolenie vratane jej priloh. V prvom rade stavebny urad
preveri, ¢i tdito ma predpisané formalno-pravne nalezitosti a jej sucastou su doklady v zmysle
ustanovenia § 58 stavebného zdkona a § 8 vyhlaSky ¢. 453/2000 Z. z. Vypocet kritérii nie je
taxativny, a preto stavebny urad méze zvolit’ aj d’alSie kritéria posudzovania ziadosti podl’a druhu
stavby, jej umiestnenia v obci, charakteru okolitej zdstavby a navrhovaného sposobu uzivania.
V danom pripade stavebnik predlozil ziadost, ktora spifiala zdkonom poZadované naleZitosti.

Podl’a ustanovenia § 62 ods. 1 pism. b) stavebné¢ho zdkona v stavebnom konani stavebny
vrad preskima najmd, & dokumentdcia spliia poziadavky tykajiice sa verejnych zdujmov,
predovsetkym ochrany zivotného prostredia, ochrany zdravia a zivota ludi, a ¢i zodpovedd
v§eobecnym technickym poZiadavkam na vystavbu ustanovenym tymto zakonom a osobitnymi
predpismi.

Podl'a ustanovenia § 62 ods. 3 stavebného zdkona stavebny urad zabezpeci stanoviska
dotknutych organov, ich vzajomny sulad a posudi vyjadrenie ucastnikov konania a ich namietky.

Podl'a ustanovenia § 66 ods. 1 stavebného zakona v stavebnom povoleni urci stavebny urad
zavdzné podmienky uskutocnenia a uZivania stavby a rozhodne o namietkach ucastnikov konania.
Stavebny urad zabezpeci urcenymi podmienkami najmd ochranu zaujmov spolocnosti pri vystavbe
a pri uzivani stavby, komplexnost stavby, dodrzanie vseobecnych technickych poZiadaviek na
vystavbu, pripadne inych predpisov a technickych noriem a dodrzanie poZiadaviek urcenych
dotknutymi organmi, predovsetkym vylucenie alebo obmedzenie negativnych ucinkov stavby a jej
uzivania na zZivotné prostredie.

Podrla ustanovenia § 68 ods. 1 a 2 stavebného zdkona stavebny urad moze v odovodnenych
pripadoch na Ziadost stavebnika povolit zmenu stavby este pred jej dokoncenim. V rozsahu, v
akom sa zmena dotyka prav, pravom chranenych zaujmov alebo povinnosti ucastnikov stavebného
konania, ako aj zaujmov chranenych dotknutymi organmi, prerokuje stavebny urad Ziadost a vyda
rozhodnutie, ktorym bud’ zmenu stavby povoli, pricom rozhodne aj o pripadnych namietkach
ucastnikov a urci podla potreby dalsie zavizné podmienky, alebo Ziadost zamietne. Na konanie o
zmene sa primerane vztahuju ustanovenia o stavebnom konani.

V zmysle § 62 ods. 3 stavebného zdkona je povinnostou stavebného uradu v konani
zabezpecit’ stanoviska dotknutych organov a na ich podklade vydat’ meritorne rozhodnutie v dane;j
Regiondlny urad pre Gzemné planovanie a vystavbu Bratislava| Tomasikova 14366/64A | 831 04 Bratislava | Slovenska republik:

e-mail: ba@stavebnyurad.gov.sk | www.uupv.s
Strana4/7



veci. Pod zabezpecCenim stanovisk dotknutych organov sa v tejto suvislosti rozumie vyziadanie
stanovisk dotknutych organov od stavebnika, ich koordinacia a zosuladenie, tieto mu musia byt
predlozené spolu so ziadost'ou tak, ako to uklada § 8 ods. 2 pism. ¢) vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z. Pri
vymedzeni dotknutych organov stavebny trad musi postupovat’ individudlne a posudit’ ich
kompetencie podl'a hmotnopravnych predpisov a ostatnych zakonov v nadviznosti na ustanovenie
§ 126 stavebného zakona, ktoré sa tyka ochrany zloziek zivotného prostredia a inych osobitnych
zaujmov podl’a toho, o aky druh stavby ide a na aky ucel sa ma stavba uzivat.

V spravnom konani je dolezité¢, aby stavebny urad pri rozhodovacej ¢innosti vzdy
vychadzal zo spolahlivo zisteného skutkového a pravneho stavu veci. Dotknuté orgény su
spolupracujice organy verejnej spravy Specializujice sa na oblast’, ktord je uz mimo ramca
poOsobnosti stavebného uradu. V konaniach podl'a stavebného zakona sa k predlozenej projektove;
dokumentécii vyjadruji podl'a osobitnych predpisov z hl'adiska nimi sledovanych zdujmov za
ucelom ochrany verejnych zaujmov. Odvolaci organ dodava, ze podl'a § 140a ods. 3 stavebného
zakona, dotknuté organy v konaniach podl'a tohto zdkona chrania zdujmy uvedené v § 126 ods. 1
stavebného zdkona v ramci svojej pdsobnosti najméd tym, Ze maji pravo podavat zavazné
stanoviska. V pripade, Ze sa konanie dotyka niektorého verejného zdujmu upraveného v tomto
ustanoveni (napr. zadujmu chraneného zdkonom o ochrane pamiatkového fondu) rozhodne
stavebny trad na zéklade zavdzného stanoviska dotknutého organu podla § 140a stavebného
zakona, ktory uplatiiuje poziadavky podla osobitnych predpisov. Stavebny turad je obsahom
odbornych zavédznych stanovisk striktne viazany a vo veci zdujmov chranenych osobitnymi
predpismi (§ 126 ods. 1 stavebného zakona) si nemoze urobit’ tsudok sam.

Vsetky vyjadrenia a stanoviska predloZzené v konani boli suhlasné a podmienky z nich
vyplyvajuce zapracoval stavebny tirad do vyrokovej Casti rozhodnutia. Odvolaci organ uvadza, Ze
predlozenie stihlasnych stanovisk dotknutych organov je jednym zo zékladnych predpokladov
vydania stavebného povolenia, rovnako tak povolenia zmeny stavby pred dokon¢enim, nakol’ko
ide o rozhodujuce podklady rozhodnutia, ktoré si podla § 140b ods. 1 stavebného zékona
zavaznymi stanoviskami bez predloZenia ktorych a bez zosuladenia ktorych s inymi zadviznymi
stanoviskami stavebny urad nemdéze vo veci kladne rozhodnut. Vzhl'adom k tomu, ze v danom
konkrétnom pripade boli do konania dolozené vysSie uvedené suhlasné stanoviskd dotknutych
organov, stavebny urad bol zo zdkona opravneny povolit’ zmenu stavby pred jej dokoncenim.

Ziadost’ 0 zmenu stavby musi stavebnik podat’ este pred vykonanim pozadovanych zmien,
inak by sa jeho ¢innost kvalifikovala ako vykonavanie stavebnej ¢innosti v rozpore so stavebnym
povolenim s naslednym sankénym postihom. Podl'a rozsahu pozadovanych zmien stavebny turad
na zaklade Ziadosti stavebnika posudi, ako sa tieto zmeny mozu dotknut prav a pr&vom chranenych
zdujmov, ako aj povinnosti ucCastnikov konania, pripadne podmienok urcenych dotknutymi
organmi. Podl'a vysledkov tohto postidenia stavebny trad postupuje primerane podl'a ustanoveni
upravujucich stavebné konanie. Zmeny nepodstatného rozsahu moze stavebny urad prerokovat’ v
konani zli¢enom s kolauda¢nym konanim. V danom pripade stavebny Grad meritdrne rozhodnutie
povolenia zmeny stavby pred jej dokonCenim vydal v stlade s vysSie uvedenymi zédkonnymi
ustanoveniami.

K namietkam odvolatela odvolaci organ uvadza:

K namietke ¢. 1, 2, a5 odvolania odvolaci orgadn uvéadza, ze nie st predmetom tohto
konania a posudzovania. Odvolatel v namietkach napada krizovatku, prechod pre chodcov
a dopravu v danej oblasti, priom predmetom meritérneho rozhodnutia napadnutého odvolanim je
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vylucne povolenie zmeny stavby pred jej dokoncenim podl'a § 68 stavebného zakona, v spojeni s
§ 46 a § 47 spravneho poriadku.

K namietke ¢. 3 a4 odvolania odvolaci organ uvadza, ze predmetnd zmena stavby pred
dokonc¢enim nevyzaduje nové zistovacie konanie a uplatnenie ustanovenia § 38 zakona ¢. 24/2006
Z. z. zdovodu, Ze stavba: ,Juzné mesto — zéna BIl, Bratislava Petrzalka“ bola povolena
rozhodnutim ¢. 3684/2015/10-UKSP/V¢-63 dina 05.08.2015 (pravoplatné diia 09.09.2015). Objekt
SO-03 bytovy dom A.IIL. bol rozhodnutim ¢. 3561/2019/10-UKSP/V¢-66 zo dna 09.08.2019
(pravoplatnym dia 23.10.2019) povoleny na uzivanie s vynimkou siedmich nebytovych priestorov
A3-00-P1-K1 az A3-00-P1-K7, ktoré su predmetom odvolanim napadnutého rozhodnutia
tykajiceho sa povolenia zmeny stavby pred dokonfenim zo dna 09.08.2024. Vo vztahu
k predmetnej stavbe sa uskutocnilo posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie ,,Petrzalka-Juh,
juzné rozvojova os“, na zdklade ktorého bolo diia 23.10.2006 vydané Ministerstvom Zivotného
prostredia SR zavere¢né stanovisko ¢. 4242/04-1.6/ml. V predlozenom spise sa zaroven nachadza
suhlasné zavdzné stanovisko Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 3455/2024-3.4,bd
51740/2024 zo dina 29.07.2024, z obsahu ktorého vyplyva, ze povolenie na zmenu stavby pred jej
dokoncenim pre stavbu: ,,Juzné mesto — zéna B1, Bratislava — Petrzalka*- nebytové priestory A3-
00-P1-K1 az A3-00-P1-K7 na 1.PP a 1.NP objektu SO 03 — fitness centrum je z koncepcného
hl'adiska v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z., ako aj v sulade so zaverecnym stanoviskom ¢.
4242/04-1.6/ml. zo dna 23.10.2006. Ministerstvo zivotného prostredia SR je v stavebnom konani
dotknutym organom, ktory ma kompetenciu vydat’ zavdzné stanovisko, po postdeni ziadosti na
vydanie stavebného povolenia k stavbe s rozhodnutiami vydanymi podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.
Je to prave Ministerstvo zivotného prostredia SR, ktoré je povinné posudit’ stlad, resp. nestlad
navrhovanej ¢innosti s rozhodnutim vydanym podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. Rozhodnutie zo
zistovacieho konania je podkladom pre vSetky d’alSie konania, ktoré stuvisia s posudzovanou
stavbou, pricom sucastou spisového materialu je rozhodnutie EIA, ako aj zavdzné stanovisko
podla § 38 ods. 4 zékona ¢. 24/2006 Z. z. Odvolaci organ ma za to, Ze stavebny urad nie je
opravneny vyhodnocovat tieto rozhodnutia, nakol’ko vyhodnotenie suladu povol'ovanej stavby
s rozhodnutiami vydanymi podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. je povinny posudit’ prislusny organ,
ktory rozhodnutie zo zistovacieho konania vydal, ¢o deklaruje zavdznym stanoviskom, ktoré
v danom pripade bolo vydané a v ktorom bolo konS$tatované, ze navrh stavebnika je z koncepcného
hladiska v stilade so zdkonom ¢&. 24/2006 Z. z., ako aj v sulade so zavere¢nym stanoviskom MZP
SR zo dna 23.10.2006, a ze neboli zistené také skuto€nosti, resp. v predmetnej veci nenastali také
zmeny, ktoré by boli v rozpore so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z., posudenou ¢innost’ou, alebo by boli
dovodom na posudenie podl'a § 18 zakona €. 24/2006 Z. z. Na zaklade uvedeného je potrebné tieto
namietky odvolatel'a vyhodnotit' ako neopodstatnené, ucelové a nemajice oporu v prislusnych
pravnych predpisoch. Zaroven je potrebné konStatovat’, Ze ako sa odvolatel sdim oznacuje za
ekologicku organizaciu, ktora sa venuje ochrane zivotného prostredia a budovaniu pravneho Statu
v oblasti zivotného prostredia, su jeho namietky vo vztahu k povolovanej stavbe skor
poukazovanim na procesné pochybenia, pricom pri logickom uvazovani musel dospiet’ k zaveru,
ze v pripade predmetu stavebného konania, st poziadavky uvedené v odvolani vyslovene
absurdné. Uvedené svedci len o klasickom tc¢elovom, neodbornom konani odvolatela, ktory asi
sleduje iné zaujmy ako ochranu Zivotného prostredia. V podstate rovnaké namietky uplatiiuje vo
viacerych konaniach prebiehajiicich nielen na stavebnych turadoch, ktoré z ddvodu ich
neopodstatnenosti je potrebné vo vacsine pripadoch vyhodnotit’ ako nedovodné a v podstate maji
za nasledok len predlzovanie spravnych konani a zataZovanie nielen ucastnikov konania
(stavebnikov), ale aj spravnych organov.

Regiondlny turad Bratislava konstatuje, ze stavebny urad postupoval v konani procesne
spravne a odvolanim napadnuté rozhodnutie vydal na zaklade spravnej pravnej tivahy a v sulade
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so zakonom, rozhodnutie nalezite odovodnil a s jeho odovodnenim sa odvolaci organ v plnom
rozsahu stotoznuje.

Na zéklade uvedenych skutocnosti rozhodol Regiondlny trad Bratislava tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie:

Toto rozhodnutie je v inStancnom postupe kone¢né a nemozno sa proti nemu d’alej odvolat’.
Rozhodnutie je preskimatel'né sudom.

Mgr. Viliam Pohancenik
riaditel’ Regionalneho uradu pre tzemné
planovanie a vystavbu Bratislava

Rozhodnutie sa doruci ucastnikom konania verejnou vyhlaskou:
Rozhodnutie sa doruc¢i u¢astnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim na dobu 15 dni na uradnej
tabuli Uradu pre tizemné planovanie a vystavby Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, 831 04
Bratislava a ziroveii bude zverejnené na webovom sidle Uradu pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej
republiky v &asti ,,Uradna tabula“, ako aj na centrilnej tiradnej elektronickej tabuli na stranke portalu
www.slovensko.sk v ¢asti ,,Uradna tabula*:
1. K.T.Plus, s.r.o., Kop¢ianska 15, 851 01 Bratislava — ako splnomocneny zastupca spolo¢nosti SLNECNICE
—MESTO 2, s.r.o0., Postova 3, 811 06 Bratislava
2. KUZEL architekti, s.r.o., Kocelova 15, 821 08 Bratislava
3. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu, Zuzany Chalupkovej 16, 16A, 18, 18A, 18B, 851
05 Bratislava zapisanych na LV €. 5168
4. Vlastnici pozemkov zapisanych na LV €. 5647, k. 0. Petrzalka
5. ZdruzZenie domovych samosprav, o. z., Rovniakova 1667/14, 851 02 Bratislava

Na vedomie:
1. Mestska Cast Bratislava — Petrzalka, stavebny trad, Kutlikova 17, 851 02 Bratislava
- spolu s vratenim predloZzeného spisového materialu k rozhodnutiu &. 4099/2024/SU/Mu-35 zo diia 7. 6.
2024
- spolu so Ziadost’ou o zverejnenie rozhodnutia na iradnej tabuli Mestskej ¢asti Bratislava —
Petrzalka a na webovom sidle Mestskej ¢asti Bratislava — PetrZalka a jej nasledné vratenie
tunajSiemu dradu
2. K.T.Plus, s.r.o., Kopéianska 15, 851 01 Bratislava — ako splnomocneny zastupca spoloénosti SLNECNICE
—MESTO 2, s.r.o., Postova 3, 811 06 Bratislava
3. ZdruZenie domovych samosprav, o. z., Rovniakova 1667/14, 851 02 Bratislava

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia Regionalneho uradu Bratislava:

Vyvesené dila.......ececeeecercsnecsnnen Zvesené dia

Podpis a peciatka Podpis a peciatka
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